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Warszawa, dnia 13.06.2012 r.

DZ,/2215/33/222/2012 R.

WYKONAWCY

OGLOSZENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

LI.DzIALAIAC NA PODSTAWIE ART. 92 USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH, INSTYTUT
HEMATOLOGII 1 TRANSFUZJOLOGII UPRZEIMIE INFORMUIE, ZE W WYNIKU PRZEPROWADZONEGO W DNIU
25.05.2012 R. POSTEPOWANIA W TRYBIE PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO ZNAK THIT/P/33/2012 —
NA ,,DOSTAWA SPRZETU KOMPUTEROWEGO, TONEROW, PODZESPOLOW KOMPUTEROWYCH, OPROGRAMOWAN
ORAZ INTEGRACJA APARAT USG Z OPROGRAMOWANIEM PACS, RIS, HIS (ZADANIA 1-16).”, WYBRANO
WYKONAWCOW, KTORY ZLOZYLI NAJKORZYSTNIEJSZE OFERTY SPELNIAJACA WARUNKI OKRESLONE W STWZ,
ORAZ USTAWIE PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH,

W oparciu o podane kryterium wyboru — ,,oferowana cena 100%” = 100 punktéw

CENA BRUTTO ILOSC
NUMER OFERTY W PRZYZNANYCH [ (oo
ZADANIA | FIRMA (NAZWA) lub NAZWISKO oraz ADRES WYKONAWCY | POSZCZEGOLNYCH | PUNKTOW [ jeeo-o
(PAKIETU) ZADANIACH (kryterium: cena
(PAKIETACH) 100%)
Statim Piotr Wypijewski ul. Mickiewicza 37 01- 13 236,58 100 pt 12
1 625 Warszawa
Sagito ul. Jana Pawta II 23 lok 22 05-077 Offerta odrzucona 15
Warszawa
CEZAR Sp. J. ul. Kosciuszki 1, 26 - 600 Radom 168 202,50 92,30 Pkt 1
Komtech ul. Barbackiego 15, 33 - 300 Nowy 159869.25| 97,11 Pkt 5
Sacz
Acom Sp. J ul. Okélna 103, 42 - 218 18416298| 84,30 Pkt 3
Czestochowa
City Site ul. Marii Konopnickiej 14, 66-210 159027.58| 97,63 Pt 4
Zbgszynek
ALPLAST Sp. I. gl. Shyvkowa 178 - 100 157895.10| 98,33 Pkt 5
Niekanin
2 Technologie Informatyczne Sp. z 0.0. ul.
) 2 Pk

Tagielofiska 58/33A 03 - 468 Warszawa 17573625 S&ISPKC | O

Yamo Sp. z 0.0. ul. Al.. Armii Krajowej 4A lok.
750 - 541 Wroctaw 155 255,52 100 Pkt 7

SET-UP Systemy Komputerowe ul. Plowiecka
70 04-501 Warszawa 177 778,05 87,33 Pkt 11

Statim Piotr Wypijewski ul. Mickiewicza 37

01-625 Warszawa 21104143 73,57 Pkt 12
Softi ul. Kopernika 11/39 05-420 Jézefow 176 961,33 | 87,73 Pkt 13
Primar ul. Meksykanska 6 lok 101 03-948 185 572,56 | 83,66 pkt 14




Warszawa

CEZAR Sp. J. ul. Kosciuszki 1, 26 - 600 Radom 4441530 84,17 pkt. 1
Technologie Informatyczne Sp. z 0.0. ul.
Jagielonska 58/33A 03 - 468 Warszawa 46721,55) 80,02 Pkt 6
Yamo Sp. z 0.3.513.-1§Zi%n$;}§;ajowe_] 4A lok. 3767121 9924 Pie "
3 SET-UP SySt'/e(;ngA,I_%(())TI;;\J]ZS:S(;‘:\i E1:11. Plowiecka 3738585 100 Pkt 1
Statim Piotr \(f)\fl_y%gzw\;l;lrszlé‘l\f;ckerICza 37 4349514 8595 Pkt 12
Primar ul. Meks\):\}r(:.rr;il:‘]i lok 101 03-948 4132677| 90,46 Pkt 14
Sagito ul. Jana l\’;:rr}S;IiVZa?) lok 22 05-077 6098832 | 6130 pke 15
4 CEZAR Sp. J. ul. Kodciuszki 1, 26 - 600 Radom Oferta odrzucona 1
Arcus s.a. ul. Mita 2 00-180 Warszawa 85 615,38 100 pkt 16
5 Zadanie uniewaznione
CEZAR Sp. J. ul. Kodciuszki 1, 26 - 600 Radom 394830| 83,64 Pkt. 1
6 SET-UP Systemy Komputerowe ul. Plowiecka
70 04-501 Warszawa sl IR B
CEZAR Sp. J. ul. Kosciuszki 1, 26 - 600 Radom 159,90 100 Pkt 1
7 SET-UP Systemy Komputerowe ul. Plowiecka
70 04-501 Warszawa 209,101 76,47 Pkt 11
Komtech ul. Barbacl;;iio 15, 33 - 300 Nowy 22177.86] 8855 Pkt 5
City Site ul. Marlzlbljcé)zn;oé)erll{lcklej 14, 66-210 2510022| 7824 pkt 4
Technologie Informatyczne Sp. z 0.0. ul.
Jagiclofiska 58/33A 03 - 468 Warszawa 2392473 8208 Pkt 6
Yamo Sp. z o.g.sg._ézi%vng;lﬁjowej 4A lok. 2058528] 9540 Pkt 7
ol Senetic Sp. z 0.0. Iléla.ltljv(‘),si;;:;uszkl 227 40 - 600 19 638,18 100 Pit 8
SET-UP Syst?e(;rgf4 i(())nlq}i;:rt:rr;;\;f; ;ll. Plowiecka 21869.40| 89,80 Pkt 1
Statim Piotr \gfly_%gfszw\;];lrszl;“lj\:[;ck1ew1cza 37 2208840|  88.91Pkt 12
Softi ul. Kopernika 11/39 05-420 J6zefow 21432,75| 91,63 pkt 13
Primar ul. Meks\)g{;];il;i,g ok 101 03-948 273164| 9037 Pkt 14
Yamo Sp. z 0.3.5131.-§211?Nr1$;1:$]0wej 4A lok. 691506 97,12 Pkt 7
Restor Sp. j. ul. %v;;l;g‘\zz 2/107 A 00-784 6 715,80 100 Pkt 0
9 .
SET-UP S),rs%‘e(t)’rgf4 i%ril%;;errsc;\:; :111. Plowiecka 7062.66| 9509 pkt 11
Primar ul. Meks\);(:rr;il;{ 2 lok 101 03-948 7564,50| 88,78 pkt 14
10 | CEZAR Sp. J. ul. Kosciuszki 1, 26 - 600 Radom 3148,80| 100 pkt 1




11 CEZAR Sp. J. ul. Kosciuszki 1, 26 - 600 Radom 3 776,10 100 pkt 1
12 Zadanie uniewaznione
13 Zadanie uniewaznione
14 Zadanie uniewaznione
15 Zadanie uniewaznione
16 Zadanie uniewaznione

II. OFERTY ODRZUCONE:

Oferta Nr 15 Sagito Sebastian Kaczanowski

Podstawa Prawna: art. 89 ust. 1 punkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010, Nr 113, poz. 759. ze zmianami.) —,jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacyi istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3”7

Uzasadnienie faktyczne: Firma nie dotgczyla do oferty ,,Specyfikacji Asortymentowo — Cenowej”
dla zadania nr 1 i dla zadania nr 3

Oferta Nr 11 SET UP Systemy Komputerowe dla zadania Nr 6
Podstawa Prawna: art. 89 ust. | punkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010, Nr 113, poz. 759. ze zmianami.) — ,,jej tre§¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art.87 ust. 2 pkt. 3.
Uzasadnienie faktyczne: Firma SET UP Systemy Komputerowe zaoferowata w zadaniu 6.2.
produkt nie zgodny z wymaganiami Zamawiajacego okreslonymi w Specyfikacji Asortymentowo —
Cenowej
Oferta Nr 1 Cezar Spoélka Jawna. Dla zadania Nr 4
Podstawa Prawna: art. 89 ust. I punkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r, Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2010, Nr 113, poz. 759. ze zmianami.) — ,jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacyi istotnych warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art.87 ust. 2 pkt. 3.
Uzasadnienie faktyczne: Firma Cezar Spolka Jawna zaoferowata w zadaniu 4.1. produkt nie
zgodny z wymaganiami Zamawiajacego okreslonymi w Specyfikacji Asortymentowo — Cenowej.

III. WYKONAWCY WYKLUCZENT:
Nie dotyczy
IV. POSTEPOWANIA UNIEWAZNIONE:

Zadanie Nr 13 1 14.

Podstawa Prawna: postgpowania zostaly uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010r., Nr 113, poz. 759 z pdzniejszymi
zmianami) — ,, Nie zfozono zadnej oferty nie podlegajqcej odrzuceniu albo nie wplynq zaden wniosek o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu od wykonawcy nie podlegajqcego wykluczeniu, z zastrzezeniem
pkt2i3".

Uzasadnienie faktyczne: W ninigjszym postgpowaniu na zadania: nr 13 i nr 14 nie wpiynegta
zadna wazna oferta nie podlegajaca odrzuceniu.

Zadanie Nr 5,12,15,16.



Podstawa Prawna: post¢powania zostaly uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2010r., Nr 113, poz. 759 z
pozniejszymi zmianami) — ,,cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzisza
kwote, ktorq zamawiajqcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia”.
Uzasadnienie faktyczne: W niniejszym postgpowaniu na zadanie Nr 5, 12, 15 i 16 wplyngly oferty, z

ktorych cena najkorzystniejszej przekracza kwotg, ktora Zamawiajacy przeznaczyt na to zadanie

V. TERMIN ZAWARCIA UMOWY:
Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4) ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004r (tekst

jednolity Dz. U. z 2010 r Nr 113 poz. 759 ze zm.) Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 94
ust. 1 pkt 2) umowy moga by¢ zawarte po uprawomocnieniu si¢ wyboru oferty, w terminie nie
krétszym niz S dni od dnia zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Na podstawic art.94
ust.2 pkt 1a) Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie zamowienia publicznego przed
uptywem termindw, o ktérych mowa w ust. 1 jezeli w przypadku trybu przetargu nieograniczonego

zlozono tylko jedna oferte.

DZIEKUJEMY PANSTWU ZA ZL.OZENIE OFERT




