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Zamawiajgcy: Instytut Hematologif | Transfuzjologii
ul. Indiry Gandhi 14
02 - 776 Warszawa

Whnoszacy protest: AxMediTec Sp. z 0.0.
ul. Sktadowa 12
15-113 Bialystok

reprezentowany przez: radce prawnego
Krzysztofa Obidzinskiego

IHIT/P/08/07
PROTEST

Dziatajac na podstawie art 180 ustawy 29 stycznia 2004r. o prawie zaméwien
publicznych, w imieniu AxMediTec Sp. z o.0. skiadam protest w zakresie zadania numer 1,
w przetargu nieograniczonym, znak |HiT/P/08/07, na dostawe pojemnikow transferowych,
filtréw antylleukocytarnych KKCz, nalepek promienioczutych, pojemnikdw kriogenicznych
oraz zestawow do separatora, na czynno$c¢ wyboru przez Zamawiajacego oferty firmy Zaktad
Produkcji Sprzetu Medycznego ,Ravimed” Sp. z 0.0. ul. Polna 54, 05-119 Lajski, Legionowo.

Zamawiajgcy dokonujac wyboru oceny i wyboru oferty firmy: Zaktad Produkcji Sprzetu
Medycznego ,Ravimed” Sp. z 0.¢. ul. Polna 54, 05-119 tajski, Legionowo naruszyt:

- art. 89 ust 1. punkt 2 ustawy prawo zaméwien publicznych poprzez niezastosowanie wiw
przepisu, gdyz oferta ta jako niegodna z treécia Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamdwienia podlegata odrzuceniu

- art.7 ust.1 ustawy prawo zaméwien publicznych poprzez naruszenie obowigzku
zachowanie uczciwej konkurendji oraz réwnego traktowania wykonawcow.



W zwigzku z powyzszym wnosze o:

1. uchylenie czynnoé$ci oceny i wyboru i oferty firmy Zakiad Produkcji Sprzetu Medycznego
~Ravimed” Sp. z 0.0. ul. Polna 54, 05-119 tajski, Legionowo

2. odrzucenie oferty firmy Zaktad Produkciji Sprzetu Medycznego ,Ravimed” Sp. z 0.¢. ul.
Polna 54, 05-119 tajski, Legionowo

3. ponowne przeprowadzenia czynnosci oceny i wyboru oferty najkorzystniejszej.

Na skutek powyZszego naruszony zostat interes prawny AxMediTec Sp. 2 0. 0.
albowiem gdyby postepowanie Zamawiajgcego bylo prowadzone prawidiowo oferta
Wnoszacego protest bylaby uznana za najkorzystniejsza

UZASADNIENIE

Spotka AxMediTec otrzymata w dniu 08.02.2007r Specyfikacje Istotnych Warunkow
Zamowienia do przetargu hieograniczonego na dostawe pojemnikéow transferowych, filtrow
antylleukocytarnych KKCz, nalepek promienioczulych, pojemnikow kriogenicznych oraz
zestawow do separatora. AxMediTec Sp. z 0.0. zlozyla dnia 14 lutego 2007 swojg oferte w
zakresie zadania nr 1, zgodnie z otrzymana wczesniej specyfikacja.

Zamawiajacy pismem z dnia 22.02.2007r poinformowat o wyborze oferty firmy Zakiad
Produkcji Sprzetu Medycznego ,Ravimed” Sp. z 0.0. Oferta powyzsza jest niszgodna ze
SIWZ.

Podstawa protestu jest brak certyfikatow dla poz. 7, pojemnikéw ptytkowych o pojemnosci
1000 ml. Ofertg firmy Ravimed naiezy odrzuci¢ gdyz Zamawiajacy wymaga dostawy
catosci wyspecyfikowanych pojemnikéw. Zgodnie z rozdziatem Hl punkt 4 SIWZ
Wykenawca zobowigzany jest zatgczy¢ do oferty wymagane $wiadectwa i certyfikaty.
Produkt klasy IIb reguta 18 podlega wpisowi do Rejestru Wyrobow Medycznych i
Podmiotéw Odpowiedzialnych za ich wprowadzenie do obrotu i do uzycia.

Pojemniki ptytkowe 1000ml nie sq wymienione w zalaczniku A Wpisu firmy Révimed.
Pojemniki transferowe (poj.150ml — 1000ml) wymienione w zataczniku A to zupetnie inny
produkt. Wykonany z innych tworzyw oraz majacy inne przeznaczenie i wykorzystanie.
Organ notyfikowany nadaje CE certyfikat na podstawie przeprowadzonych badar
jakosciowych przydatno$ci pojemnikéw plytkowych 1000ml do 5-dniowego
przechowywania koncentratu ptytikowego, tym samym organ notyfikowany przyimuje
odpowiedzialno¢ za produkt.



Reasumujac, pojemniki ptytkoweproducenta Ravimed nie posiadaja znaku CE oraz
wpisu do Rejestru Wyroboéw Medycznych co oznacza, ze nie moga byé wprowadzone do
obrotu i uzywania na terytorium RP.

22 czerwca 2005 roku zespét Arbitréw wypowiedziat si¢ w analogicznej sprawie (syg.
Akt: UZP/Z0O/0-1438/05). Rozpatrujac sprawg, w ktdrej istniala sprzeczno$é¢ pomiedzy
o$wiadczeniem zataczonym przez firme do jej oferty, a innymi dokumentami majacymi
potwierdzi¢ zgodnoé¢ tresci oferty z SIWZ. Zespdt Arbitrow uznaf: .ZLamawiajacy winien
ofertg {...) odrzucié¢ jako niezgodng z SWIZ. "

Majac powyzsze na wzgledzie protest zasiuguje na uwzglednienie.

Zataezniki:

1. pelnomocnictwo
2. odpis KRS
3. Kopia wyroku Zespotu Arbitrow
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Zespolu Arbitréw z dnia 22 czerwea 2005 r.

Zespdl Arbitrow w skladzie:
Przewodniczacy Zespotu Arbitréw Dariusz Cezary Bierylo
Arbitrzy: Jarostaw Deminet
Leszek Jan Klepacki
Protokolant Piotr Jablonski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22.06.2005 r. w Warszawie odwolania wniesionego przez
" AxMediTec" Sp .z o.0. Bialystok, ul, Skladowa 12
od oddalenia przez zamawiajacego Zaklad Zaméwien Publicznych przy Ministrze Zdrewia
Warszawa, Al. Jerozolimskie 155 /115

protestu z dnia 25 maja 2005 r.

orzeka:

1. Uwzglednia odwolanie i uniewaznia postepowanie,
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2. Kosztami postgpowania obcigza Zaklad Zaméwienn Publicznych przy Ministrze Zdrowia

Warszawa, AL Jerozolimskie 155 /115

i nakazuje:

1

2)

3

4)

zaliczy¢ na rzecz Urzgdu Zamowiert Publicznych koszty w wysokosei 3 393 z1 59 gr

(stownie: trzy tysigce trzysta dziewigédziesiat trzy zlote pigédziesigt dziewieé groszy)

z kwoty wpisu uiszczonego przez "' AxMediTec'" Sp . z 6.0. Bialystok, ul, Skladowa
12

dokonaé wplaty kwoty 5 848 zt 59 gr

(stownie: pigé tysiecy osiemset czterdzieSci osiem zlotych pigédziesigt dziewigé

groszy)

przez Zaklad Zaméwien Publicznych przy Ministrze Zdrowia Warszawa, Al

Jerozolimskie 155 / 113 na rzecz " AxMediTec"” Sp . z 0.0. Bialystok, ul. Skladowa
12

dokonaé wplaty kwoty 0 zt 00 gr

(stownie: xxx)

przez xxx na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych na rachunck Srodkéw specjalnych

uzp

dokona¢ zwrotu kwoty 1280 zt 41 gr

(slownie: jeden tysigc dwiefcie osiemdziesigt zlotych czterdziesci jeden groszy )

i L,
z rachunku $rodkéw fépx/i&a-}% Urzedu Zaméwienn Publicznych na rzecz

" AxMediTec" Sp .z o0.0. Bialystok, ul. Skladowa 12.

3. Uzasadnienie

Pismem z dnia 23 maja 2005r., Zaklad Zaméwien Publicznych przy Ministrze Zdrowia

(Zamawiajqcy) przeprowadzajqcy zamoéwienie publiczne, w trybie przetargu ograniczonego na
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» Dostawe pojemnikdw z tworzyw sztucznych do pobierania i preparatyki krwi” poinformowat
ArtMediTec Sp. z o.0. w Bialymstoku (Odwolujqcy)o odrzuceniu zlozonej przez niq oferty, w
zakresie pozycji zambwienia 1, 2, 3, 4, 5, 6 jako riezgodnej z tresciq SIWZ oraz wyborze oferty

Marco Pharma Polonia Sp. z o0.0. oferiq najkorzystniejszq, w zakresie pozycji 5 zaméwienia.
Pismem z dnia 25 maja 2005r. Odwotujqcy wniést protest od powyzszego rozstrzygniecia.
Pismem z dnia 30 maja 2005r. Zamawiajqcy rozstrzygnal protest, oddalajgc go w catosci.

Dnia 3 czerwca 2005r., Odwolujqcy ziozy! odwolanie do Prezesa Urzedu Zaméwieh

Publicznych.

W wniesionym protescie Odwolujqcy podniost, ze: ,, Zamawiajqey odrzucit oferte AxMedictec Sp.

2 0.0. z naruszeniem.

I

- art. 89 ust. I pkt. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez bezpodstawne odrzucenie
oferty jako niezgodnej ze SIWZ.

- art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez nie wezwanie AxMediTec Sp. z o.0.
do uzupeinienia dokumentow.

Zamaviajqcy dokonaf oceny i wyboru oferty z naruszeniem:

i

- art.7 ust. I ustawy Prawo zamdwien publicznych poprzez niezachowanie zasady traktowania
na rownych prawach wszystkich podmiotow ubiegajqcych si¢ o zamdwienia publiczne oraz

prowadzenia posigpowania o wdzielenie zamowienia w sposéb nie gwarantujgcy uczciwej

konkurencji.
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- art.89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo Zaméwiern Publicznych poprzez nie odrzucenie oferty Marco
Pharma Polonia Sp. z 0.0. jako niezgodnej z trescig SIWZ.

- art. 91 ust. I ustawy Prawo Zamdwieri Publicznych poprzez niedokonanie wyboru oferty

najkorzystniejszej. ”

Zdaniem Odwolujqcego, Zamawiajqcy nie mial prawa odrzucié zlozonej przez niego oferty jako

niezgodnej z trefciq SIWZ,

W toku postepowania Odwolujqcy zloiyl jednq oferte zbiorczq, co uznane zostalo przez
Zamawiajqcego za zlozenie oferty sprzecznej z tresciq SIWZ. Zdaniem Odwolujacego ztozone
przez niego oferta zbiorcza zawierata odrebne ceny na poszczegdlne pozycje oraz odpowiedni
do tresciq SIWZ komplet zalqcznikéw. Tym samym byla ona zgodna z warunkami okreslonymi
dla sktadanych ofert, w tresci SIWZ. Wedlug Odwolujqcego, zlotenie oferty zbiorczej stanowito

Jedynie naruszenie wymaganej przez Zamawiajgcego formy oferty, co nie stanowi podstawy do

Jjej odrzucenia.

Dodatkowo Odwolujqcy wskazal, ze réwnie bezzasadne bylo odrzucenie jego ofert ze wzgledu
na nie dolqgczenie do niej ulotki informacyjnej o oferowanym przedmiocie zaméwienia. Zdaniem
Odwolujqcego ze wzgledu na fakt, ze na wskutek odrzucenia zlozonej przez niego oferty w
zakresie poz. 1, 2, 3, 4, 5, 6 oraz zaistnienia przestanek do odrzucenia oferty Marco Pharma
Polonia Sp. z 0.0, w zakresie pozycii 5 zamdéwienia, Zamawiajacy powinien wezwad
Odwolujgeego do uzupelnienia zlozonych dokumentéw, w trybie art. 26 ust. 3 Ustawy Prawo

zamowien publicznych.
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Odwolujacy, w wniesionym protescie podniist réwniez zarzut w stosunku do oferty Marco
Pharma Polonia Sp. z o.0., w zakresie niegodnosci zlozonej przez niq oferty z tresciq SIWZ.
Zamawiajqcy, w ramach prowadzonego postgpowania, zqdal od Wykonaweow zlozenia
dokumentdéw, w formie oswiadczenia o dokonaniu zgloszenia wyrobu do Rejestru Wyrobdw
Medycznych i Podmiotéw .Odpowiedzialnych. Zdaniem Odwolujqcego, zlozone przez Spotke
Marco Pharma Polonia o$wiadczenie o wpisie do Rejestru dotyczylo pojemnikéw pustych 1000
ml i nie obejmowato pojemnikéw pustych plytkowych 1000 mi, ktdre zostaly okreslone w pozycji
5 zamdwienia. Tym samym, wediug Odwolujqcego: ,Z uwagi na fakt, e pojemniki oferowane
przez. Marco Pharma Polonia Sp. z o.0. pojemniki puste plytkowe nie zostaly zgloszone do
Rejestry, to na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych oferta tej

firmy podlega odrzuceniu jako niezgodna z tresciq SIWZ.

Wskazujqc na powyisze Odwolujqcy wnidsl o uchylenie czynnosci odrzucenia oferty
Odwolujacego, uchylenie czynnosci wyboru oferty Marco Pharma Polonia Sp. z o.0. jako oferty

najkorzystniejszej i odrzucenia jej oraz ponowne dokonanie oceny i wyboru ofert, z udzialem

oferty Odwolujqcego.
Odpowiadajqc na protest Odwolujqcego, Zamawiajqcy oddalit go.

Zamawiajqcy, w piSmie z dnia 30 maja 2005r. podtrzymal, 2e oferta Odwolujgcego jest

sprreczna z tresciq SIWZ.

Zdaniem Zamawiajqcego, zardwno w SIWZ jak i odpowiedziach na zapytania Wykonawcow
(pismo ZZP znak: ZZP -23, 24, 25, 26,27, 28,/266/05 z dnia 26.04.2005), jasno okresiit on

sposéh przygotowania oferty, w postepowaniu: ,, Zamawiajqcy nie dopuszcza mozliwosci
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zlozenia oferty zbiorczej w ramach danego postepowania przetargowego. Oferty muszq byé
zlozone oddzielnie na kaizdq (bqdi wybranq) pozycje zamébwienia w ramach danego
postepowania”. Ustosunkowyjqc si¢ do kolejnego z zarzutéw podniesionych przez Odwolujqcego
sig,. w kwestii nie dolqczenia przez niego do oferty ulotki informacyjnej o oferowanym
przedmiocie zamdwienia. Zamawiajqcy stwierdzil, iz nie zachodzq okolicznosci, w ktérych mogi
on 2qdaé uzupeinienia ztozonych przez Odwolujgcego dokumentéw. Zdaniem Zamawiajqcego,
sytuacja uprawniajqca do zqdania od Wykonawcy uzupelnienia dokumentéw odnosi sig jedynie
do dokumentéw dotyczacych warunkéw udzialu w postepowaniu, okreslonych w Rozporzqdzeniu
Prezesa Rady Ministréw z dnia 7 hkwietnia 2004r., w sprawie rodzajéw dokumentéw
potwierdzajqcych spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia

publicznego. Wedtug Zamawiajqcego, ulotka informacyjna nie stanowi zaé takiego dokumentu.

Zamawiajqcy, odpowiadajgc na zarzut Odwolujqeego, dotyczgcy niezgodnosci oferty Marco
Pharma Polonia Sp. z 0.0. z tresciq SIWZ, stwierdzit 2e Spétka dostarczyfa 2qdany przez niego
dokument zgloszenia wyrobu do Rejestru Wyrobow Medycznych i Podmiotéw Odpowiedzialnych.
Zamawiajqcy, swoje zdanie opart o deklaracje Spotki Marco Pharma Polonia oraz jef
dodatkowe ofwiadczenia. Zdaniem Zamawiajgcego: ,, Tworzywa sztuczne uzyte do produkcji
pojemnikéw  plytkowych to specjalnie spreparowany PCW Ilub poliolefityny z réznymi
plastyfikatorami i najczesciej stanowiq one tajemnice firmy produkujqcej pojemniki do krwi —
stqd rez na opakowaniu m';e Jest podawana pelna receptura, a jedynie symbole literowe lub
liczbowe.

Pojemniki ptytkowe firmy Marco Pharma oznaczone sq symbolem PCV 2 - tak tez jest oznaczony

pojemnik transferowy pusty 1000 ml z adnotacjq, ze stuzy do 5- dniowego przechowywania

phitek.
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Wobec powyzszego informacja przedstawiona przez Protestujqcego nie znajduje potwierdzenia

w stanie fakiycznym i nie moze byc podstawq do przyjecia protestu.”

W dniu 3 czerwca 2005r., Odwotujacy wniést odwolanie od rozstrzygniecia protestu do Prezesa

Urzedu Zamowien: Publicznych.

W wniesionym Odwolaniu, podtrzymal on zarzuty oraz wnioski protestu. Dodatkowo,
Odwoltyjacy powolal dowdd z opinii z pisma Instytutu Hematologii i Transfuzjologii w
Warszawie z dnia 20.05.2003r. oraz wniést o dopuszczenie dowodu z zezna# $wiadka Zbigniewa
Jedrzycha, w celu wykazania sprzecznosci oferty Marco Pharma Polonia Sp. z o.0. z trefcig
SIWZ. Jednoczesnie Zamawiajqcy wnidst o zobowiqzanie Spolki do przedstawienia wniosku
zgloszenia wyrobu bedqcego przedmiotem oferty do Rejestru Wyrobéw Medycznych | Podmiotéw
Odpowiedzialnych, nr 4256, z dnia 03.09.2003r., zatwierdzonego przez Urzqd dnia 29.10.2003r.

oraz deklaracji zgodnosci CE przedmiotu oferty.
W toku rozprawy strony podirzymaly ztoZone wnioski i wspierajqcq je argumentacje,

Zespol Arbitrow zawwazyl, co nastepuje:

Przeprowadzone w toku rozprawy postgpowanie dowodowe wykazalo istnienie sprzecznosci
miedzy oswiadczeniem zalqczonym do oferty  firmy Marco Pharma wybranej jako oferty
najkorzystniejszej a innymi dokumentami majgcymi potwierdzaé zgodnosé tej oferty z SIWZ.
Sprzecznos¢ ta dotyczy okolicznosci  rejestracji produktu bedacego przedmiotem zaméwienia
wrzgdowym rejestrze. Sprzeczno$é ta istniala w dacie dokonywania oceny ofert przez
Zamawiajqcego | nie zostal usunigta. Kwestia rejestracji zgodnie z SIWZ byt podstawowym

elementem zgodnosci tresci oferty z SIWZ, Biorgc powyisze pod uwage Zespdt Arbitréw uznal,
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iz Zamawiajqcy winien oferte Marco Pharme odrzucié jako niezgodnq z tresciq SIWZ,
Okoliczno$¢  odrzucenia oferty  winna skutkowaé uniewaznieniem postegpowania przez
Zamawiajgcego bowiem w tym postepowaniu nie zlozono zadnej oferty nie podlegajacej
odrzuceniu.
Stosownie do art. 191 ust. 3 ustawy Prawo zamdwier publicznych okolicznosci skutkujqce
uniewaznieniem postepowania Zespdét Arbitrow bierze pod uwage z urzedu. Zespot Arbitréw
podzielil stanowisko Zamawiajqcego w tym zakvesie, ze rdwniez oferta Odwolujqcego podlegala
odrzuceniu  bowiem nie speiniala warunkow oferty cze¢sciowej. Ustawa Prawo zamowier
publicznych zawiera definicje legalng oferty czesciowej art. 2 pkt 6 Kdra to definicia w
zestawieniu z art. 83 ust. 3 ustawy wskazije, Zze w wypadkach ofert cz¢$ciowych majq one postaé
osobnych samodzielnych ofert na jednq lub wigkszq czes¢ zamowienia. Wykiadania gramatyczna
powotanych przepiséw nie budzi watpliwosci. Odwolujqcy nie zachowat tego wymogu a wymdg
fen nie jest wymogiem formalnym, lecz wymogiem co do trefcl. Powyzsze ustalenia uzasadnily
konkluzje, iz w niniejszym postepowaniu Zamawiajqcy byl w sytuacji okrelonej przez art. 93 ust.
1 pkt 1 we wszystkich czesciach tego postepowania.
Zespol Arbitréw uznal za zasadny zarzut Odwolujqcego co do ulotki informacyjnej bowiem z
prezedstawionych dowodéw nie wynika racjonalno$¢ i uzasadnienie postawionego wymogu, stqd
tez wymdg ten mogl byé jedynie wymogiem formalnym a nie wymogiem co do tresci oferty.
Biorqc pod wwage przedstawiona argumentacje Zespot Arbitrow uniewaznil postepowanie
powolujgc sie na uchwal@l Sadu Najwyzszego Il CZP 78/2004 z dnia 27.01.2005 r.
przyznajaeq kompetencje Zespolom Arbitréw do samodzielnego uniewazniania postgpowan.

O kosztach postepowania orzeczono stosowanie do-wyniku sprawy na podstawie art, 191

ust. S i 6 Ustawy -Prawo zaméwien publicznych uwzgledniajqc wniosek  pelnomocnika

Odwolujqcego w calosci.
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Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. ~ Prawo zaméwiers publicznych
(Dz.U. Nr 19, poz. 177) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni od dnia jego dorgczenia —

przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamdwieni Publicznych do Sadu

Okrggowego w

' Nie dotyczy postepowan wszezetych przed dniem 2 marca 2004 1.
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