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Warszawa dnia 06.08.2009

DZ/2215/33/149/2009

WYKONAWCY

- ZAWIADOMIENIE O WNIESIENIU PROTESTU
WEZWANIE DO PRZYLACZENIA SIE DO POSTEPOWANIA
TOCZACEGO SIE W WYNIKU WNIESIENIA PROTESTU

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nicograniczonego znak IHIT/P/33/09 na dostawe specjalistycznego drobnego
sprzetu medycznego (Zadania nr 1 —45)

Dziatajac na podstawie art. 181 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2007 r.

Nr 223, poz. 1655 z p6z. zmian.) Instytut Hematologii i Transfuzjologii zawiadamia, ze w
prowadzonym postgpowaniu na dostawg specjalistycznego drobnego sprzetu medycznego
(Zadania nr 1 — 45} zostal wniesiony protest przez Wykonawce: SKAMEX Spétka z ograniczona
odpowiedzialno$cia Spotka Komandytowa, ul. Czestochowska 38/52, 93-121 Lédz.

Tresé protestu w zalaczeniu

Majac na uwadze powyzsze oraz zgodnie z postanowieniami art. 181 ust. 3 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych, Zamawiajacy wzywa Wykonawcéw do przylaczenia sie do postepowania w
wyniku wniesionego protestu.

Prawa i obowiazki uczestnikéw postepowania toczacego si¢ w wyniku wniesienia protestu
okreslono w art. 181 ustawy Prawo zaméwieri publicznych.

Prosimy o potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu /022/ 349 62
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todi, dnia 5 sierpnia 2009

Zamawiajacy:

Instytut Hematologii i Transfuzjologii

ul . Indiry Gandhi 14

01-776 Warszawa

Fax (022) 3496223
Skamex Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Spdétka Komandytowa
{dawniej Skamex Company Ltd. Sp. z 0.0.)
ul. Czestochowska 38/52
93-121 +od:

Dotyczy : przetargu nieograniczonego na dostawe specjalistycznego drobnego sprzetu medycznegn {znak
sprawy: IMiIT/P/33/09):

Firma Skamex Spétka 2 ograniczong odpowiedzialnoscig Spdtka Komandytowa {dawniej Skamex
Company Ltd. 5p. 7 0.0.) na podstawie art. 180 ust.1 ustawy Prawo zamodwien publicznych po powzieciu
informacji w dniu 30.07.2009r dotyczace] rozstrzygnigcia przedmiotowego postepowania sklada

PROTEST
na nizej wskazane czynnosici Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w

trybie prretargu nieograniczonego na dostawe specjalistycznego drobrego spreetu medycznego (znak
sprawy: IHIT/P/33/09) powodujace naruszenle podstawowych zapiséw ustawy Prawo zamdwien
publicznych:

- Badanie, ocene i uznanie za najkorzystniejszy w zakresie zadania nr 8 oferty Wykonawcy — firmy
Neomed z siedzibg w Piasecznie, ul. Kajki 18, ktdra powinna zostac odrzucona, poniewa nie spetnia
wymogéw okreslonych w SIWZ jako bezwzglednie koniecznyeh i wymaganych {art. 89 ust. 1 pkt. 2 art,,
91 ust.1 ustawy Prawo zamowien publicznych),

- Zaniechanie odrzucenia w zakresie zadania nr 8 oferty Wykonawcy — firmy Neomed, ktéra powinna
zosta¢ odrzucona, poniewaiz nie spetnia wymogdw okrestonych w 5IWZ jsko bezwzglednie
koniecznych i wymaganych (art. 89 ust. 1 pkt. 2, art. 91 ust.1 ustawy Prawo zamowien publicznych).

Protestujacy wnosi o:

- Powtdrzenie czynnosci Zamawinjacego zwigzanych z badaniem | oceng ofert w zakresie zadania nr 8;

- odrzucenie oferty firmy Neomed z siedzibg w Plasecznie, ul. Kajki 18 w zakresie zadania nr & jako nie
spetniajacej wymogdw Zamawiajgcego i niezgodnej z trescig SIWZ - na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2
Ustawy prawo zamoéwien publicznych; '5@“751 f""

- Panowny wybdr najkorzystniejszych ofert w zakresie zadania nr 8 s’i‘iﬁ%’ ﬂ:ffe’ "Em{‘;‘“ﬁ&,
pedlegajgcych odrzuceniu ofert z uwzglednieniem oferty firmy Skamex Spofka. z ogramc’i'miq’ﬁ
odpowiedzialnoicig Spétke Komandytowa {dawniej Skamex Company Ltd. Sp. z 0. o@ 9- 05

Zamawiajacy dokonujac oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej w przetargu
nieograniczonym w trybie przetargu nieograniczonggo na dostawe specjalistycznego drobnego sprzetu
medycznego (znak sprawy: IHIT/P/33/09) dokeonal tych czynnofei nieprawidfowo czym naruszyl nasz
interes prawny, narazajac firme Skamex Spitka z ograniczong odpowiedzialnoscia Spétka Komandytowa

(dawniej Skamex Company Ltd. 5p. z 0.0.) na:

- poniesienie kosztow zwigzanych z postepowaniem, Wgﬁﬁggﬁgﬂ% ¥,
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- niemoznosc uzyskania przedmiotowego 2amdwienia w zadania nr 8 w w/w postepowaniy.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy prowadzac postepowanie 0 udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego oraz dokonujic wyboru najkorzystniejsze] oferty zobowigzany jest do stosowania przy
ocenie waznych ofert wylacznie kryteriow, ktore zawart w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zaméwienia
oraz w wyjasnieniach do Specyfikacji Istotnych Warunkdw Zamdwienia. Tymczasem w w/w postepowaniu
przetargowym stwierdzamy jednoznacznie, ze Zamawiajgcy dokonujgc oceny ofert dokonat jej w sposdb
naruszajacy podstawowe, fundamentalne zapisy Ustawy prawo zaméwien publicznych zawarte w art. 89
ust. 1 pkt. 2, gdzie Ustawodawca zobowigzat Zamawiajacego do traktowania na réwnych zasadach
ws2ystkie podmioty ubiegajce sig i biorgce udziat w postepowaniu, do stosowania przy wyborze oferty
wytacznie zasad ikryteriow okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia 1 w
wyjasnieniach do SIWZ oraz zobowiazat Zamawiajacego do odrzucenia ofert, ktdre nie spetniajg wymogdéw

SIWZ,

Zgodnie z w/w przepisami zawartymi w Ustawie prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy nie
maoze w zaden sposob dyskryminowat podrmiotéw ubiegajjcych sig o udzielenie zamdwienia publicznego.
Zamawiajacy przy ocenie ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu, a wiec takim postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznggo, w ktdrym mogl wzigé udziat kazdy podmiot gospodarczy posiadajacy
osobowos$¢ prawng spetniajacy okreslone przez Zamawiajgcego warunki, nie moie réwniez stosowac
innych kryteridw niz te, ktdre zostaly zawarte w Specyfikacji istotnych Warunkdw Zamdwienia.

Jak stusznie zauwazy! Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 18 grudnia 2002 r.: "Wyjasnienia
udzielane wszystkim oferentom w trybie odpowiedzi na pytania kazdego z nich w zakresie odnoszacym sie
do SIWZ stanowig rodzaj wykiadni autentycznej wigigcej Zamawiajacego i uczestnikow przetargu;
stanowig tei rodzaj zmiany, jeZeli nie ma koniecznodci odmiennego lub uzupetniajacego zmodyfikowania
SIWZ". Zatem, aby uzna¢ ofertg przedioiona przez jakiegokolwiek wykonawce w przedmiotowym
postepowaniu za wazng i prawidlowy, musiala ona uwzgledniad wskazana powyiej odpowied:
Zamawiajacego.

Jednoczeinie na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP ustawodawca zobowigzat
Zamawiajacego do odrzucenia oferty, jesli jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ co znalazio potwierdzenie
w orzecznictwie Zespatu Arbitrdw - Urzad Zamowienr Publicznych, chociazby w ponizszym wyroku z dnia
10 maja 2006 r, (UZP/Z0/0-1305/06): , w sytuacji, gdy oferta uznang za najkorzystniejszq jest sprzeczna w
tresci z tresciq siwz, wybdr dokonany przez Zamawigjqcego narusza art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo
zamowiert publicznych”.

Zamawiajacy, zgodnie z opisem przedmiotu zamdwienia zawartym w specyfikacji asortymantowo
- cenowej wymagat w zakresie zadania nr 8 pozycja nr 1 zaoferowania cewnika Foleya wykenanych z
silikonu w zestawie 2¢ strzvkawka do napetnienia balonu z wodnym roztworem gliceryny. Wykonawea —
firma Neomed zaoferowata, zgodnie z cewniki silikonowane Folaya Argyle + strzykawka 2 roztworem do
napeinienia balonu Gluco-Block, zatem wykonane z materiatu innego niz pkreslony przez Zamawiajgcego
w parametrach granicznych/ odcinajacych dla zadania nr 8. Dodatkowo, zgodnie z wyjasnieniami
dotyczacymi tresci siwz z dnia 16.07.2009r (pytanie nr 22), Zamawiajacy wymagat zaoferowania w
zakresie zadania nr 8 pozycja Il cewnika Pezzera wyposaZonego w 4 otwory drenujgce w celu zapewnienia
prawidfowego drenaiu. Wykonawca — firma Neomed zaproponowata cewnik typu Pezzer producenta —
firmy Medical Dren, ktdry to jest wyposazony jedynie w 2 otwory drenujgce. Penadto, zgodnie z w/w
wyjasnieniami (pytanie nr 23}, zaoferowane cewniki w zakresie zadania nr 8 pozycie -lIi mialy byé
podwdinie pakowane w wewnetrzny worek foliowy i zewnetrzne opakowanie folia/papier w celu
zapewnienia ich aseptycznego uiytkowania. Zaproponowsane, zgodnie ze specyfikacia asortymentowo -

cenowy, przez Wykonawce — firmg Neomed cewniki typu Pezzer 53 pakowane w pojedyncze gpakowanie,
e nie daje pelnej gwarancji aseptycznego stosowania. Tym samym, treéé oferty zlozonej pyzez Neomed w
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zakresie zadanie nr 8 nie odpowiada tresci SIWZ, co powoduje, ie podlega odrzuceniu na podstawie art,
89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zaméwied publicznych.

Wobec powyiszego, wnosimy jak na wstepie.

W tym stanie rzeczy protest jest zasadny, zioony w terminie.

Wiadomos$( o wyborze oferty najkorzystniejszej powziglismy w dniu 30.07.2009¢ drogy faksowa (,
zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy PZP ,Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty
zamawiajacy zawiadamia wykonawcéw, ktbrzy zlozyli oferty, o wyborze najkorzystniejsze] oferty”.
Zgodnie z orzeczeniem Krajowej Izby Odwotawczej z dn. 6 stycznia 2009 roku (sygn. akt KIO/UZP 1465/08)
+Wykonaweca, ktéry zloiyl oferte w postepowaniu powinien otrzymac informacje o wyborze
najkorzystniejsze] oferty i powodach odrzucenia pozostalych ofert. Samo opublikowanie takich
informacji na stronie internetowej zamawiajycego nie zwalnia zamawiajgcego od dotozenia naleiyte]
starannosci i powladorienia bezposrednio wszystkich wykonawcéw, ktérzy ztoiyli oferty o ustaleniach
zamawiajacego okreslonych w art, 92 ust. 1 PZP". Natomiast wyrok KIO z dnia 26 sierpnia 2008 roku glosi,
iz , Zamieszczenie informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty, zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy jest
czynnosciy bez znaczenia dla rozpoczecia biegu terminu na ziozenie protestu. W ocenie skiadu
orzekajacego Izby istetne znaczenie dla liczenia terminéw na zlozenle frodkdw ochrony prawnej ma fakt
dorgczenia imiennie skierowanej informacii o wyborze oferty najkorzystniejszej. Zamieszczenie
informacji © wyborze na stronie internetowe] skierowanej do nieckreslonego blize] kregu podmiotéw
ma jedynie charakter dodatkowy i stanowi rozszerzenie zasady jawnosci postepowania 0 2amdwiesnie
publiczne (..} Samo zamieszczenie na stronie internetowej nie moze $wiadezyd o fakcie powziecia
wiadomosci o jego tresci, dopiero faktyczne doreczenie imiennie skierowanego do Wykonawcy pisma,
zawiadamiajacego o wyborze oferty najkorzystniejszej stanowi poczatek biegu terminu na wniesienie

protestu”
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