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Dz. /2215/36/444 /08

ROZSTRZYGNIECIE

Z DNIA 11 SIERPNIA 2008 r.
PROTESTU FIRMY EXATEL S.A.

ktory wplynat do Zamawiajgcego w dniu 06.08. 2008r.

dot.: przetargu nieograniczonego znak IHiT/P/36 / 08 na: Instalacj¢, konfiguracje i

uruchomienie rozleglej sieci KRDK-NET — (zadanie 1), $wiadczenie ustug rozleglej

sieci KRDK-NET - (zadanie 2) w ramach projektu: ,,Utworzenie Krajowego Rejestru
dawcow Krwi”

Zarzuty przedstawlone w protescie odnosza si¢ do tresci zawartych w ogloszeniu i SIWZ warunkdw

udzialu w postgpowaniu oraz sposobu ich oceny.

Wnoszgcy protest w zakresie prawnym zarzuca Zamawiajacemu:
Wnoszacy protest wskazal naruszenie przepiséw art. 7 ust. 1, art. 22 ust. 2, art. 38 ust. 5 ustawy
Prawo zaméwien publicznych.
Zadanie protestujacego:
Wnoszacy protest zgda uniewaznienia przetargu.
Zamawiajacy postanawia

Qdrzucié protest jako wniesiony z naruszeniem terminu o ktorym mowa w art. 180 ust. 3 pkt.
2 w zwiazku z art. 180 ust. 7 ustawy pzp. — w zakresie zarzutéw dotyczacych naruszenia art. 7
1art. 22 ust. 2
otraz
Qddali¢ protest w zakresie zarzutéw dotyczacych naruszenia przepisu art. 38 ust. 5.
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Uzasadnienie:

Skarzacy w akapicie pierwszym na stronic 2 protestu, wskazal art. 180 ust. 3 pkt. 2 ustawy pzp
jako podstawe prawng wniesienia w ustawowym terminie srodka odwolawczego -
jednoczesnie wskazujac, ze odpowiedzi na zadane do SIWZ, pytania uzyskal w dniu 31 lipca
2008 t.

Nalezy zwrdcié uwage, ze zgodnie z ww. przepisem ustawy 14 dniowy termin na ztozenie
protestu dotyczacego tresci ogloszenia lub specyfikacji, biegnie od momentu ukazania si¢
ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym Wspédlnot Europejskich lub opublikowania tresci SIWZ
na stronie internetowej zamawiajacego tj. od dma 1 lipca 2008 r.

Przepis ten wylacza zastosowanie normy o ktorej mowa w art. 180 ust. 2 zdanie pierwsze tj.
od chwili gdy wykonawca zapoznal lub mégl zapoznaé si¢ z tredcia stanowiacy podstawe do
wniesienia protestu. |

W tej sytuacji trudno jest doszukaé si¢ zwiazku pomiedzy data udzielenia odpowiedzi na
pytania do SIWZ a wymaganym dla skutecznosci zlozenia srodka odwolawczego 14 dniowym
terminem, ktéry uplynal w dniu 14 lipca 2008 t.

W tej sytuacji zamawiajacy mial obowigzek zastosowac si¢ do przepisu o ktérym mowa w art.
180 ust. 7 ustawy tj. odrzuci¢ protest zlozony w dniu 06.08.2008 r. tj. z uchybieniem
terminu.

Zamawiajacy postanowil jednoczesnie rozpatrzy¢ protest w zakresie zarzutu dotyczacego
naruszenia art. 38 ust. 5 w zwiazku z udzielona odpowiedzig na pytanie nr 1 zadane przez
protestujacego w dniu 24 lipca br.

Zadna z udzielonych w dniu 31 lipca 2008 r. odpowiedzi na zadane do SIWZ pytania nie
stanowi modyfikacji tresci warunkéw udziatu w postegpowaniu ani tez sposobu oceny tych
warunkéw,

Pojecie ,,modyfikacja” oznacza zmiang, przerdbke, poprawke, odmiang, przeksztalcenie.
(Zob. W. Kopalifiski: Stownik wyrazéw obcych 1 zwrotéw obcojezycznych z almanachem,
Warszawa 2000 str.333.)

W przekonaniu zamawlajacego wrecz kuriozalnym jest twierdzenie, 1z z faktu wskazania
odpowiednich przepiséw ustawy pzp oraz rozporzadzenia Prezesa RM z dnia 19 maja 2000 r.
— wynika rzekoma modyfikacja (zmiana) warunkéw udzialu w postepowaniu.

Zaden przepis ustawy pzp czy tez aktéw wykonawczych do niej nie obliguje zamawiajacego
do mianowania poszczegolnych warunkéw udziatu w postgpowaniu lub poprzedzania ich
tresci wskazaniem lub przepisaniem tresci konkretnego punktu (1 — 3) z art. 22 ust. 1 lub §§
ww. rozporzadzenia z dnia 19 maja 2006 r.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt. 5, SIWZ. musi zawierac : ,,oplts warunkéw udziatu w
postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spelnienia tych warunkow” .
Ustawodawca w zaden sposdb nie wskazuje na konieczno$é mianowania, tytulowania lub
wskazywania kategorit jaka dany warunek spelnia.



W tym kontekscie dalece watpliwe staje si¢ twierdzenie, iz w tym przypadku zachodzi
jakakolwiek okolicznosé majaca wplyw na mozliwo$¢ naruszenia interesu prawnego
wnoszacego protest. Brak jest bowiem zaréwno formalnoprawnego jak i logicznego zwiazku
przyczynowo-skutkowego pomiedzy wskazanymi — na zyczenie wykonawcy — odpowiednimi
przepisami a zagrozeniem interesu prawnego wioszacego protest.

Zamawiajacy odnosl wrazenie, ze w tym przypadku mamy do czynienia raczej] 7 interesem
faktycznym wnoszacego protest, wyrazajacym si¢ proba utrudnienia lub unicestwienia
udzielenia przedmiotowego zamowienia publicznego — t). przestegpstwa kodyfikowanego
przepisem art. 305 § 1 kodeksu karnego.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 184 ust. 112 od oddalenia lub odrzucenia protestu przystuguje odwolanie.
Odwolanie wnosi si¢ do Prezesa Urzgdu Zamoéwien Publicznych w terminie 5 dni od dnia
doreczenia rozstrzygniccia protestu, jednoczesnie przekazujac kopi¢ odwotania zamawiajacemu.
Ztozenie odwotania w placdwcee pocztowej operatora publicznego jest rownoznaczne z
whiesieniem go do Prezesa Urzedu




